
__________________________________________________________________________ 

«Научно-практический электронный журнал Аллея Науки» №1(52) 2021              

Alley-science.ru   

УДК 34.096 

Абрамов А.Ю., 

студент магистратуры 

3 курс, Институт истории и права  

ФГБОУ «ХГУ им. Н.Ф. Катанова» 

Россия, Республика Хакасия,  г. Абакан 

 

ИСПОЛЬЗОВАНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ ОПЕРАТИВНО-РОЗЫСКНОЙ 

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В УГОЛОВНОМ СУДОПРОИЗВОДСТВЕ 
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Следует отметить, что результат, прежде всего – это итоги, которые 

завершают процесс. Итогом ОРД является фактическое решение ее задач, 

закрепленных во второй статье Закона «Об ОРД» и непосредственно влияют и 

содействуют на работу по уголовному судопроизводству.  

Содержание оперативных результатов ОРД составляют сведения, к 

которым относят познания (знания) в какой-нибудь области или известия [6, 

с. 608], то есть полученные оперативные сведения при проведении ОРМ 

необходимо узаконить в определенно строгом порядке, перевести их в некое 

другое правовое поле, отвечающее  всем требованиям уголовно-

процессуального закона.  

При этом, даже несущественные и формальные нарушения при 

выполнении ОРМ, ставят под угрозу использование результатов в уголовном 

деле и это в судебной практике уже неоднократно имело место быть, как 

частичная, так и полная потеря доказательств.  

По Инструкции оперативные результаты – это фактически полученные 

данные и сведения, которые оперативные сотрудники получают законным 

способом. 

Если речь идет о фактических данных, то они должны являться 

объективной действительностью и не могут вызывать сомнения с точки зрения 

их правдивости [7, с. 26]. 

Конституционный Суд закрепил понятие результатов ОРД – это лишь 

оперативные сведения об источниках тех фактов, которые могут стать 

доказательствами после закрепления их законным путем, а именно, на основе 

соответствующих норм уголовно-процессуального закона и ч. 1 ст. 49, ч. 2 

ст. 50 Конституции РФ. Такая же позиция содержится в обзоре судебной 

практики Верховного Суда.  

Так, чтобы стать полноценным доказательством, результаты ОРД 

должны содержать сведения, имеющие значение для установления 

обстоятельств, подлежащих доказыванию; указания на источник получения 
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предполагаемого доказательства или предмета, который может стать 

доказательством; а также данные, позволяющие проверить в процессуальных 

условиях доказательства, сформированные на их основе [8, с. 9]. 

Так, дознаватель, следователь, либо суд проверяют полученные в 

результате осуществления ОРД сведения путем проведения следственных и 

процессуальных действий, тем самым трансформируют их в форму, 

предъявляемую УПК РФ для доказательств, затем все это используется в 

процессе доказывания. 

Таким образом, с процессуальной точки зрения невозможно говорить о 

материалах ОРД, как о доказательстве, речь идет об источниках их получения, 

используя которые устанавливаются и закрепляются  определенные 

обстоятельства. 

Например, в нашей стране до недавнего времени в структуру 

Министерства внутренних дел Российской Федерации входило специальное 

подразделение полиции (на тот момент милиции), которая занималась 

оперативной работой по борьбе с организованной преступностью (УБОП), в 

состав которой входили оперативные работники и закреплялись определенные 

следователи, тем самым обеспечивалось эффективное раскрытие и 

закрепление результатов ОРД по данному направлению.  

Также существовала такая же обособленная служба как Федеральная 

служба по контролю за оборотом наркотиков (далее – Госнаркоконтроль), 

само название которой говорит само за себя. Они вели борьбу с наркобизнесом 

в нашей стране, причем довольно эффективно, были заключены 

международные договоры о совместной борьбе с наркомафией. 

Вышеперечисленные специальные оперативные службы были 

ликвидированы, что является ошибкой т.к. они работали обособленно и вели 

борьбу с очень серьезной преступностью, могли вести многоходовые 

оперативные разработки не боясь, что она станет известной иным лицам.  
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Аналогичные подразделения конечно же существуют и выполняют свои 

функции, но в составе более крупного силового ведомства. Они были серьезно 

сокращены и самое главное были потеряны высококвалифицированные 

оперативные кадры со всеми оперативными возможностями. 

Считаю важной задачей законодателя разработать эффективную 

систему взаимодействия оперативных подразделений и органов следствия, 

которая способна эффективно раскрывать преступления и максимально точно 

формировать доказательственную базу, согласно нормам уголовно-

процессуального законодательства.   
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