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ОСОБЕННОСТИ ЮРИДИЧЕСКОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЛИЦ ЗА 

НАРУШЕНИЯ В СФЕРЕ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ 

 

Аннотация: В данной статье проводится анализ юридической 

ответственности лиц за нарушения в сфере интеллектуальной 

собственности. На современном этапе, ввиду значительного 

распространения незаконного использования интеллектуальных прав, 

актуализируется проблема формирования благоприятных условий для 

развития и защиты интеллектуальной собственности, являющейся одним из 

фундаментальных правовых институтов. В контексте рыночной экономики 

и усиления конкурентной борьбы, возрастает значимость государственной 

политики, направленной на обеспечение эффективной правовой защиты 

интеллектуальных прав, что является необходимым условием для 

динамичного экономического развития, сохранения национального 

культурного потенциала и стимулирования инновационной деятельности. 
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FEATURES OF LEGAL RESPONSIBILITY OF INDIVIDUALS FOR 

VIOLATIONS IN THE SPHERE OF INTELLECTUAL PROPERTY 

 

Abstract: This article analyzes the legal responsibility of individuals for 

violations in the field of intellectual property. At the current stage, due to the 

significant spread of illegal use of intellectual rights, the problem of creating 

favorable conditions for the development and protection of intellectual property, 

which is one of the fundamental legal institutions, has become relevant. In the 

context of a market economy and increased competition, the importance of state 

policy aimed at ensuring effective legal protection of intellectual rights is growing, 

which is a prerequisite for dynamic economic development, preservation of 

national cultural potential, and stimulation of innovative activity. 

Keywords: intellectual property, civil liability, administrative liability, 

criminal liability. 

 

Сегодня в России остро стоит вопрос об эффективности защиты 

интеллектуальных прав. Эта тема активно обсуждается на всех уровнях – от 

государственного до уровня тех, кто непосредственно занимается созданием 

и использованием интеллектуальных результатов. Мир, переживший 

промышленные революции, которые сформировали само понятие 

интеллектуальной собственности, сейчас находится на пороге 

информационной революции. В этой новой реальности интеллектуальный 

труд становится основной производительной силой, движущей силой 

экономического и социального прогресса. В связи с этим, возникает 
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насущная потребность в усовершенствовании механизмов защиты законных 

интересов правообладателей интеллектуальной собственности [1].  

Статьей 44 Конституции Российской Федерации каждому гражданину 

гарантируется свобода литературного, художественного, научного, 

технического и других видов творчества, преподавания. Интеллектуальная 

собственность охраняется законом. Следовательно, необходимы правовые 

механизмы, способные осуществлять ее защиту. 

В соответствии с нормами действующего российского 

законодательства предполагаются следующие виды юридической 

ответственности данного правового института: 

1) гражданская; 

2) административная; 

3) уголовная. 

Введенная Федеральным законом от 18.12.2006 № 231-ФЗ четвертая 

часть Гражданского Кодекса Российской Федерации закрепила понятия и 

виды объектов интеллектуальной собственности, нормы, регулирующие ее 

обращение, а также способствующие усилению защиты прав авторов и 

других обладателей исключительных прав. В связи с этим 

преимущественным способом защиты интересов правообладателей является 

применение мер гражданско-правовой защиты.  

Статистика Суда по интеллектуальным правам свидетельствует о 

ежегодном росте числа судебных разбирательств, касающихся защиты 

интеллектуальной собственности. Чаще всего предметом таких исков 

становятся права на бренды и торговые марки, патенты и права на новые 

сорта растений или породы животных. 

В дополнение к общим тенденциям, последние пять лет 

характеризуются заметным увеличением объема судебных разбирательств, 

касающихся оспаривания юридической силы различных актов и соглашений 

в области интеллектуальной собственности. Предметом таких исков является 
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признание недействительными договоров, документов и постановлений, что 

приводит к аннулированию их правовых последствий. В качестве 

иллюстрации можно привести иски о признании недействительным договора 

об отчуждении исключительного права. Данный рост числа подобных 

обращений в судебные инстанции указывает на повышение уровня правовой 

осведомленности и готовности правообладателей активно отстаивать свои 

права в судебном порядке [2]. 

Наблюдается рост числа судебных разбирательств, связанных с 

защитой прав на средства индивидуализации. Эта динамика объясняется 

уходом значительного числа зарубежных компаний с российского рынка, что 

привело к появлению свободных ниш. Параллельно с этим, бурное развитие 

маркетплейсов стимулировало более активное использование объектов 

интеллектуальной собственности субъектами малого бизнеса. 

Что касается мер административной ответственности, то согласно 

статье 7.12 Кодекса Российской Федерации об административных 

правонарушениях, меры административной ответственности применяются в 

отношении лиц, осуществляющих ввоз, продажу, сдачу в прокат или иное 

незаконное использование экземпляров произведений или фонограмм, а 

равно иное нарушение авторских прав, если такие действия направлены на 

извлечение дохода. 

Исходя из содержания нормы, можно сделать вывод, что одним из 

основных конструктивных элементов данного правонарушения является цель 

– извлечение дохода. Кроме того, экземпляры произведений или фонограмм 

должны быть признаны контрафактными в соответствии с законодательством 

Российской Федерации об авторском праве и смежных правах либо на 

экземплярах произведений или фонограмм указана ложная информация об их 

изготовителях, о местах их производства, а также об обладателях авторских и 

смежных прав, что говорит о выборочной охране результатов 

интеллектуальной деятельности. 
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Несмотря на то, что к ответственности может быть привлечено как 

физическое лицо, так и юридическое, следует отметить, что 

административная ответственность не так распространена в качестве способа 

защиты прав интеллектуальной собственности. Это связано с тем, что 

санкция данной нормы изначально предусматривает лишь наложение 

небольшого штрафа. 

Более того, для привлечения нарушителя к административной 

ответственности от правообладателя может понадобиться немало усилий, 

связанных с предоставлением доказательственной базы по делу об 

административном правонарушении. Анализируя вышесказанное, не трудно 

понять, почему меры административной ответственности нечасто 

используются правообладателями для защиты своих интересов [6, с. 6]. 

В российском уголовном законодательстве нарушения прав 

интеллектуальной собственности регулируются статьями 146, 147 и 180 

Уголовного кодекса. Дополнительные разъяснения о квалификации таких 

деяний, включая посягательства на авторские, смежные, изобретательские, 

патентные права и незаконное использование товарного знака, содержатся в 

постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 26 апреля 2007 г. № 14. 

Однако, несмотря на это, одной из ключевых проблем остаѐтся высокая 

латентность преступлений в сфере интеллектуальных прав, что препятствует 

правообладателям полноценно использовать предусмотренные уголовным 

законом меры защиты. 

Существующая практика квалификации преступлений по статьям 146 и 

147 УК РФ выявляет значительные трудности в определении фактического 

ущерба, причиненного правообладателю. Это обстоятельство ставит под 

сомнение эффективность текущего подхода к моменту окончания данных 

составов. В качестве решения предлагается рассмотреть возможность 

признания этих преступлений оконченными с момента совершения самих 

противоправных действий, независимо от наступления материальных 
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последствий. Такой подход, по сути, трансформирует их в формальные 

составы, что потребует внесения соответствующих законодательных 

корректировок [3]. 

Таким образом, недостатки в законодательном регулировании и 

неопределенность в применении мер ответственности создают условия, при 

которых количество нарушений в сфере интеллектуальной собственности не 

уменьшается, а эффективная защита становится затруднительной. 

Для достижения должного уровня защиты исключительных прав в 

России необходимо дальнейшее совершенствование законодательства, 

ориентированное на решение проблем, выявленных в ходе практического 

применения правовых механизмов. 
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